* Praesentation

* Generelt om arbejdsgivers og arbejdstagers ansvar
* Hvordan bedgmmer man “skyld”?

¢ Kommuners ansvar som tilsynsmyndighed

* Straffeansvar

* Eksempler fra retspraksis

Cand.jur. i 1993
Advokat i 1997

Speciale indenfor Forsikrings- og
erstatningsret

De fleste sager handler om personskade
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DL 3-19-2:

“End giver Husbond sin Tiener, eller Anden,
Fuldmagt pa sine Vegne at forrette noget, da
bgr Husbonden selv at svare til hvad derudi
forseis af den, som hand Fuldmagt givet haver,
og af hannem igien sgge Opretning”

EAL § 23:

Kun regres mod arbejdstager, hvis det er rimeligt under henvisning til den
udviste skyld, arbejdstagers stilling og omstaendighederne igvrigt.

EAL§ 19:

Hvis arbejdsgiver har tegnet ansvarsforsikring (eller kommunen er

selvforsikret), bortfalder arbejdstagers erstatningsansvar, medmindre der er
handlet forsaetligt eller groft uagtsomt.

* Der geelder ikke et objektivt ansvar

¢ Culpa (=uagtsomhed, simpel eller grov)
* Bonus Pater Familias

* Hvem har bevisbyrden?
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Helsi

Professionsudgver taler for et strengt ansvar (har
Sundhedsstyrelsen at radfgre sig med)

Formalet med tilsynet er at beskytte borgerne
Kommunens manglende tildeling af tilstraekkelige
gkonomiske ressourcer kan i sig selv vaere culpgst
Der geelder en minimumsstandard

Bgde

Faengsel i op til 2 ar (der er handlet forseetligt
eller groft uagtsomt — OG der er opstaet fare
for miljget, eller der er tilsigtet en gkonomisk
gevinst eller besparelse

ingar Rets dom af 18. august 2011
SKL besggte Helsingar Svemmehal den 3. april 2009
Symptomer pé Legionella indenfor kommende uge
Prover blev sendt til Serum Instituttet
Svar pa prover den 14. april 2009 - bakterien stammede “med overvejende
sandsynlighed” fra Helsinggr Svgmmehal
Svpmmehallen blev lukket den 16. april 2009
Kommunen havde den 16. marts 2009 modtaget brev fra Sundhedsstyrelsen om, at en
borger var smittet med Legionella, og at smitten “muligvis stammer fra boligens
i ioner eller Helsinggr a
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* Kommunen afviste ansvarsgrundlag og henviste til, at
svgmmehallens varmtvandssystem blev renoveret i
2008

* Undersggelse pa Statens Serum Institut viste, at ud af
3 Legionella ramte borgere i Helsinggr kommune var
de 2 “med overvejende sandsynlighed” smittet i
svgmmehallen, 1 var “muligvis” smittet dér, og 2
borgere var formentlig smittet andetsteds

SKL’s advokat ggr geeldende:

* Kommunen bade ansvarlig som ejer og

tilsynsmyndighed

Efterfglgende behov for renovering indikerer, at

forholdene ikke var iorden den 3. april 2009

* Borgere kan have berettiget forventning om, at det
ikke er forbundet med en helbredsmaessig risiko at
benytte kommunens svgmmehal

Kommunen ggr geeldende:

* Svgmmehallens anlaeg og indretning lever fuldt ud op til samtlige

standarder og normer

SKL har ikke Igftet bevisbyrden for, at der er udvist fejl eller forssmmelser

(culpa)

Tilsynsforpligtelse er opfyldt

* Renovering og gennemskylning af anlaeg i 2008

« Ingen tidligere tilfelde af smittede og ingen tidligere uhygiejniske forhold i
svgmmehallen, som kunne give anledning til skeerpet tilsyn
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Ingen tidligere tilfelde af smittede og ingen tidligere
uhygiejniske forhold, som kunne indikere et skeaerpet tilsyn
Bkg. stiller ikke krav om prgvetagning af vandet i
varmtvandsanlaegget

Efter at der var opstdet konkret mistanke om smitte fra
svgmmehallen, fulgte kommunen straks embedslaegens
anbefalinger om 1) analyse af det varme brugsvand og 2)
lukning af svgmmehallen den 16. april 2009

Kommunen er ansvarlig!

Laegges til grund, at SKL blev smittet i sysgmmehallen
Laegges til grund, at der ikke var taget prgver fra
varmtvandsanlaegget siden renoveringen i 2008
”Under disse omstaendigheder” —

— Burde kommunen straks have iveerksat prgvetagning af
varmtvandsanlaegget den 16. marts 2009, hvor man fik
oplysning om, at en borger mdske var smittet i badet, i stedet
for at afvente resultatet fra Serum Instituttet

Dommen er konkret begrundet (= begraenset
praejudikatsvaerdi)

ER dommen forkert?
Burde den have vaeret anket for at fa en landsretsdom?

Man kan i hvert fald udledes, at der gaelder en handlepligt,
straks der opstar en mistanke

Strengt culpa ansvar!
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Sagens fakta:

¢ SKLvar kommet hjem fra Gran Canaria den 13. februar 2009

* Havde taget brusebad i Helsinggr Sygmmehal den 24. februar 2009
* Blevsyg den 27. februar 2009

* Blevindlagt den 2. marts 2009

* Dgde den 4. marts 2009

* Inkubationstiden for Legionella er 2-10 dage

* Sundhedsstyrelsen informerede kommunen om mulig smitte den
16. marts 2009

SKL’s advokat ggr supplerende gaeldende:

 Legionellaudbruddet er opstaet som fglge af
manglende vedligeholdelse og tilsyn med
varmtvandsanlaegget

e Det varme brugsvand har haft for lav
temperatur (under 60 grader)

Kommunens advokat ggr supplerende geeldende:

* SKL var meget svagelig (diabetes, sveert nedsat
lungefunktion og forhgjet blodtryk)

¢ SKL havde modtaget noget medicin, som ikke
matte ordineres sammen

Ikke tilstreekkelig sikkerhed om smittekilden
* Sagen er i Retslaegeradet
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Sagen adskiller sig fra den tidligere sag ved:

* Der er ikke den samme sikkerhed omkring smittekilden

* SKL blev syg pa et tidspunkt, hvor kommunen ikke var
orienteret om, at der var borgere, der muligvis var smittede
Retten skal derfor bade tage stilling til drsagssammenhaeng
og ansvarsgrundlag i forhold til drift af og tilsyn med
varmtvandsanlaegget

* Denne sag vil derfor — maske — have praejudikatsveerdi

1. Tag kravene i bkg. alvorligt!
Reagér prompte ved enhver mistanke —
d.v.s. vent ikke pa, at der maske kommer
noget fra kommunen

3. Der gaelder et skeaerpet culpa ansvar (der er
liv pa spil)

Ga ind pa www.erstatning.dk

Skriv til lb@advokatgruppen.dk
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